Balio Sruogos laiskas Juozapui Sruogai, 1935-03-12, iS Kauno - i Tilze
Mielas Juozapai, / Nerasiau Tau, kol pasimatysiu su Adolpu, nes nieko pats nezinojau.

Mielas Juozapai,

Nerasiau Tau [1], kol pasimatysiu su Adolpu [2], nes nieko pats nezinojau [3]. Siandie buvau pas ji.
Atrodo taip pat, kaip ir seniau. Upas jo taip pat geras, geresnis nequ musu. Jokio jaudinimosi
nematyti [4], skundZiasi tiktai, kad teismas buvo SaliSkas [5]. Atrodo, su 8 m. jis visiSkai sutiktu.
Prokuroro kalba esanti buvusi labai dZentelmeni$ka [6], jis ja esas visi$kai patenkintas. Zinoma,
apeliacinis skundas bus [7]. Dél jo jau susitarta, Beliackinas [8] ir tenai turi ginti uz ta patj
atlyginima. Nauju iSlaidu nebus. Apeliacinis sprendimas gali jvykti tiktai rudenj [9], - iki jo kaléjimo
rezimas nepasikeis. ,Sunkiuju darbu” kaléjimas yra daugiau juridinis terminas, jis lie¢ia daugiau
teisiy suvarzyma, negu pacius darbus. Pradéjus bausme vykinti pirmuosius 3 mén. neprileidzia
lankytoju ir neduoda pasalinio maisto. Po triju ménesiy - vél galima lankyti ir maisto duoti. Darbo
visiems nuteistiems neuztenka, - darbas duodamas individualiai. Voldemaras [10], sakysime,
,biblioteka tvarko“, - turi savo raSoma masinéle ir visokius daiktus raso. Adolpas jau dabar
projektuoja, kaip be pinigu buty galima kaléjimas pastatyti, - mat, Siemet vél iSbrauke léSas kaléjimo
statybai. Braizo braizinius, gamina projektus, - ¢ia gal jis ir turi perspektyvu. Yra daug pagrindo
laukti, kad Apeliaciniuose rimuose bausmé bus sumazinta bent iki 8 metu. Dél to 64 § teisininkai,
patys teiséjai, néra vienos nuomones [11]. Geriausia to bus ir pasiekta. Dél persiskyrimo teisés [12] -
nezinau, kaip ten yra jstatymuose. Bet jie susituoké katalikuy baznycioje, o Cia persiskyrimo néra.
Kazim. [13] buvo pasiuntes RagaiSiene [14] pas Tatjana [15]. Tatjana esa rengiasi vaziuoti i
Paragvaju, bent zinias apie tai renka. AS Tatjanos nebuvau sutikes ir pas ja eiti as$ negaliu. Apie ja ir
su Adolpu nieko nekalbéjau. Ka as galiu kalbéti, jeigu jis neuzsimena! Tatjana keikia tik Aniola, kad
Sis byla nesirtipina [16], o apie mus nieko nesako, - matyti, Zino, kad rupinamés. Adolpas savo padéty
jau apsiprato, Pyragiui [17] net protekcija padare, - kad Sis gauty geresnes kaléjimo salygas. Kai
pamatau jo gera upg, - ir man ramiau pasidaro, maziau besinervinu. Faktinai mes jam dabar nieko
negalime padéti, bet jis nieko ir nepraso. Kalbéjome daugiau apie politikos reikalus.

Laby dieny tau ir p. Bronei [18] nuo musu visy [19].
Boles [20]
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[6] .Sestaja Sruogos ir kity bylos svarstymo diena, Sestadieni, 10 val. prokuroras [Juozas] Brazinskas pradéjo kaltinamaja kalba, kuri uztruko lygiai 2 valandas:

- Kai 1933 m. spaudoje asirodépirmsios inios ape afera pato renklis, visoje Listuvoje sukil peslpiinimo audra. Visuomens piktinsi kd didei vadininkl lus metus apgaudinéjo valtybés i2da, ergo visuomene, pidarydami net 4 3 milijony ity nuostol. Psipitinimas buvo to labiau ddelis ked Lietuva faip i ias vlstybes, spaudzia
ekonomine krize. Kada vyriausybé deda pastangy rasti bidu tai krizei susvelninti, cia keli asmenys valstybei pridirbo tokiu dideliu nuostoliu, Aferos atgarsys nesiribojo Lietuvos sienomis. Uzsieniuose, kur priprasta prie daug didesnio masto afery ir kriminaliniy skandaly, sukelé sensacija, kad isleisti falsifikuoti vertybeés zenklai, neleisti apyvarton,
Talkytl uBdorytssandelyj. Ta bomo Frmas pasauyte atstlimas. St pietosea sidl aukitas valdininkes, eta Jo valcial. Svetimam, visos Valstybas urtl psisavitl 1 naudcjo nepaprastas prerones. Savo pktam darpul pasikveté talkon mokslg, dal I tochnika.

Kaip buvo nuskelta? Prokuroras smulkmeniSka apivelgia nusikalting nuoto liko, kaip Sruoga pasiémé saugotpato renkly sandell Vis laka,sako prokuroras, buv grifta pasto Zenkly kontrol ik juos spausdinant ik atiduodant | sandél skiriant vien momenta. Bermonto likls kada Raseiniai, bidam atskiri nuo ity Lietosvitu,
turéjo isleisti savo apskriciui pasto zenklus. Zenklai, apie kuriuos vis laika kalbama sioje byloje, po 3 ir 5 litus, spausdinti 1923 metais, juos priém pats Sruoga ir pasirase prismimo akte. Daugiau tu zenkly nebuvo spausdinta. Taigi be jo Zinios daugiau ty Zenkly negaléjo paplisti, nes sandélio raktai buvo tik pas ji. Sandeé jis saugojo kaip Sventove.
‘Tarnautojai stebéjosi, kad direktorius, rsdamas ek daug kity darbu, pats tvarko sandélj net ir tada, kai Sruogai buvo paskirtas padéjéju inz. (Jokiibas] Slizys, sandélio ir $iam neperdave.

fai pmsmejo nelegalus pato Zenkly platinimas, tikru Ziniy byloje néra. Bet daugelio liudytojy parodymu nustatyta, kad jau 1926 m. pradéta platinti Klaipédoje. Tais pat metais Srwoge st suklastotais radais | daus ofkald ministei, 53 Vokietijos Zonkl rmoldui Ebeliui viza ivaiuoti i Lietuva. Ebeli Sruoga vadina neva
ris pasto kursams pristato mokslo priemones. Deja, tai neirodyta. Jis pasto valdybai néra nieko pristates, greiciausia jis Sruogai yra pristates nelegaliy pasto zenkly trans|

Prokuroras platiai iSvardina, kas, kur ir kada nelegaliai pardavinéjo pasto Zenklus. 1932 metais prasidéjo masinis nelegalus pasto Zenkly pardavinéjimas, ypat issipléte 1933 metais. Vis daugiau Zmoniy isitraukia  ta nesvary darba. Prieinama isvados, kad visur nelegaliai platinti zenklai buvo gauti i§ Sruogos. O kai kurie filatelistai gaudavo Zenkly net
paties Sruogos kabinete. Tik buvo prigrasinta apie tai niekam nesakyti. Artimi Sruogos biciuliai, Ebelis ir dr. Willy, turéjo daug ivairiu Lietuvos pasto Zenklu, I8 Sruogos pasto zenklai Ebeliui i Vokietija buvo gabenami ne po keliolika ar kelis Simtus, bet dézémis. Vadinas, Sruoga ju turéjo didelius isteklius. Tikrieji miisu pasto zenklai dideliais kiekiais
pasieke uzsienius ir 5 ten grizdavo aplinkiniais keliais. Cia juos pardavingjo Zemiau nominalinés kainos.

‘Tai afera kelia uzkirsti daugiausia pasidarbavo revizorius [Kostas] Pupsys, konstataves, kad sandélyje tikry zenkly trilksta uz 2. 860. 500 lit, Kilo itarimas, i kur tiek daug sandelyje yra zenkly po 3 ir 5 litus, kurie spausdinti tik vieng arta. Tg pati vakar patvirtino ir buhalterijos ekspertai, dél kuriy parodymy jokios abejonés nekélé né teisiamasis
Sruoga. Valstybés izdui padaryta tokiai sumai nuostoliu. Nera abejonés, kad Sruogos ,nuopelnas”. Jis vertési ivairiais bizniais, kurie, kaip matéme i$ liudytojy parodymu, nebuvo pelningi, taéiau dél to Sruoga nesijaudino. Pas ji rasta brangi zenkly kolekcija, kuri zinovy vertinama apie 1 milijon litu. Aisku, kad uz zenklus Sruoga néra mokéjes né vieno
lito. Sruoga pasisake neturis jokio turto. Tikrai turto ir nematome. Bet statosi namus, o kiti savo turtus laiko uZsieniuose, juos pavertia | ivairias brangenybes. Uz §j nusikaltima prokuroras Sruogai reikalaua iki 8 metu sunkiuju darby kaléjimo bausmes.

Antros atmainos Zenkly pagaminimas ir sandélin patekimas be Sruogos Zinios nebuvo galimas, ypat kad tie 7enklai nebuvo isleisti apyvarton. Netikrieji Zenklai greitiausia gaminti Vokietijoje. Greiciausia su ju gaminimu ir pristatymu susijusios ir nuolatinés Ebelio kelionss | Kauna pas Sruoga. Kitu komerciniy reikaly Ebelis su Sruoga neturéjo.
Netikrieji zenklai kitam tikslui negaléjo biiti spausdinani, nes juos leidziant apyvarton biitu afera greitai iskilusi. Uz $j nusikaltima prokuroras Sruogai reikalauja bausmés iki 6 metu grasos kalgjimo.

reias Sruogos nusikaltimas, prokuroro Zodziais, tai dokumenty falsifikavimas ir Klastojimas i$ripinant Ebeliui vizas. Uz ta nusikaltima reikalauja 2 mety sunkiujy darby kaléjimo. Uz visus gi tris nusikaltimus i sudéties prokuroras Sruogai reikalauja 15 metu sunkiuju darbu kaléjimo bausmés, nes teisiamasis, sako prokuroras, turéjo didelj
pasitikéjima, apdovanotas ordinais, naudojo padéti pikiam, né vienu Zodziu, né vienu mostu neprisipazines kaltu

Auginu,kuri pasidave Sruogos akal i vorts pikan darban savo valdinius,kuri kalé rodyta, prokuroras reikalau 6 mot sunkiyu darbu kalgimo. Vsiliousku e JurkSaiéui po 3 motus sunkiuy darbu kalimo, Simanskiui, kuris padaré Zymiai mazesni nusikaltima ir kuris laiku prisipaZino, apgailestavo ir net dalimi prisidéjo prie kitu nusikaltimo
isaiskinimo, prokuroras reikalauja 1 metus paprasto kaléjimo® ([Be autoriaus], ,Prokuroro Brazinsko kalba”, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1935-02-25, Nr. 46, p. 10).



7] Adolfas Sruoga, ikalintas Kauno sunkiuju darby aléjime, praéjus ménesiui, parasé apeliacini skunda dél Kauno apygardos teismo priimto sprendima (teismas neatsizvelgé | Adolfo Sruogos pasiilyty liudytoju parodymus, atmeté nuteistojo prasyma padaryti pakartotine pasto zenkly ekspertize, pasitelkus ne viena dailininka Adoma Varna, o daugiau tos
srities ekspertu, atsisaké pasiremti panasia ankséiau nagrinétos baudziamosios bylos medziaga):

. Apeliacijos skundas

Kauno apygardos teismo 1935 mety vasario 18/26 d. sprendimu esu nubaustas 15 metu s. d. kaléjimo, t. y. bausme, net istatymy nenumatyta. Tuo tarpu negalima laikyti mano kalté man inkriminuojamais nusikalstamaisiais darbais irodyta esamais byloje daviniais ir stai dél ko

1) Apygardos teismas savo motyvuose neisZiiréjes visu mano ir mano gynéju pristatytu bylon irodymy ir padarytu atsikirtimy, Visy pirma dél bylos esminio Klausimo, ar eksperto Varno prieita isvada dél vadinamy dviejy atmainy 3 ir 5 lity vertés zenklu su bokstu ir baznytia piesinyje, gali biti padéta ios bylos pamatan, kaipo neabejotinas irodymas, ar
ne.

Liud. Mausa Versvovskis, Marvolmo hwgrafyos grvers o i met vasarlo 19 dienos paséc yra parodes, kad darant nuo aknensorginalinio darbo sl vis! einial gaunes visnod, edaimas 1 i savo esminio titini, ta pat udinnkas | astatytus fm mano qynéf tolimesnis Kusimus (e, defa. posédti prtokolan ko ne\traukm,
bitent, ar gali biti, kad tiesioji original e bitu tiesi, o kitame ivaja? Ar gali kreivoji linija tolimesniuose pervedimuose virsti tiesiaja? Ar gali vienoj vietoj linijos inykti ir kitoj atsirasti? Ir ar gali pieSinyje vaizduojami daiktai iqyti kitokias formas, darant 5 originalo akmens ant darbo akmens pervedimus, pavyz.: a)
iayktsamgu Bymbs, b osirasi g dnqu, 6 mkypt! inos | priedingas puses, & nakeypusios 1.m,o: Ssitiesti? - atsaké neigiamai.

‘Turint tai galvoje ir taip pat, kad 3 ir 5 lity vertés zenklai su bokstu ir baznyéia piesinyje turéjo biti padaryti i$ vieno akmens (ka pripaista ir ekspertas Varnas), tai éia kyla Klausimas: kuo galima aiskinti, kad i$ apiréjimo 3 ir 5 lity vertés enklu originaliniy fotografijos nuotrauku (I t. lap. 275, voke), 5 ar 10 karty padld.mlu ir pagaliau i$ apitréjimo
specialiu tam tikslui pritaikintu jrankiu originalinius 3 ir 5 lity vertés Zenklus, tai gaunasi toksai vaizdas (7idr. pridedama smulky aptariamujy viety aprasyma ir specialy braizini su aptariamuju vietu atzymejimais), s kurio aiskéja, kad 10 vietu yra ryskis skirtumai tarp vadinamosios pacios pirmos atmainos 3 ir 5 lity Zenkl

Taigi, éia tenka prieiti isvada, kad vad. Iat senklai yra atspausti ne nuo kmens, bet nuo dvieju, i kuriy tik vienas (3 ar 5 lity vertés - tas klausimas, nésant atatinkamos ekspertizés, liko neistirtas) atatinka esama Lietuvos banke ir byloja pristatyta, kaip kaltés irodyma, vienintelj akmenj,

Tuo tarpu vad. Il atmainos 3 ir 5 lity vertés zenklai savo piesiniu atrodo vienodi (nes tu 10 vietu rySkiu skirtumy tarp 3 ir 5 lity vertés zenkly piesinio, kurie yra vad. I atmainos zenkluose, ten nematyt).

Stai kodél Gion ir kyla Klausimas, ar i viso Varmo ekspertizes tezé apie esima 2 atmainy 3 ir 5 lity vertés zenkly su baznycia ir bokstu piesinyie yra pagrista ir teisinga. Pastaruoju atveju is Karto kyla klausimas, kokie Zenklai gali biti laikomi tikraisiais: ar vadinamieji pirmos atmainos, kurie spausti i§ dviejy atskiry akmenu, i$ kuriu (reiskia: akmenu) tik
vienas liko Lietuvos banke, ar vad. antrosios atmainos, kurie atspausti i vieno akmens, kurio (reiskia: akmens) originalo taip pat néra, neliko.

Bsant tokiems abejojimanms ir ypa6 SdlusaikStén per graverio VerSvotskio parodymmus vi nurodytai navjai aplinkybe, mano prasymas padarytinauja ekspertiza, vieciant Saliap. Varmo i kitus specialistus Sio srity, turéjo bit Apygardos tismo patenkintasir Apygardos tesmas, neteista atmetes S praéyna,ne tk ra nusizenges B. poc. t. 602
str., bet i tuo savo nutarimu atémeé i§ manes galimuma irodyti ir iSaiskinti visas byl

2) Apygardos teismas taip pat néra iSsiziréjes ir kitu bylos svarbiu aplinkybiu. Vadinasi, neb daviniai i§ bylos davini, i o, kad Veltybés kontrolés etstoval atsisakydavo pasirati ki kuriuos aktus, 1 visoto e ivads, ked nurodytuoso aktuose knnals Apyg. teismas remiasi savo motyvuose,
Kaipo neabojotin irodymu, payméts skaiiassonKlu néra SKSLi, uose ya Kiidy i romts negalima, ypoé Kas ioia tam try ven:m onkiy faktiska priémima sandélin, nes dél betvarkes Margolino litografijoj buvo itréta, kad priemimo akty skaiciai atitikty bendrg ispausdintu enkly suma, bet n

3) Apygardos teismas taip pat néra apsvarstes visa eile liudininky parodymu, kuriais griaunamos kai kurios Kaltinimo tezés, k. . dél zenkly atskaitomybés risimis panaikinimo (kieno iniciatyva tai ivyko), dél sandélio perdavimo sunkumy, dél mano medziaginés biklés ir dalyvavimo ,Naujo Zodzio” b-vés ir ,Zodzio" akc. b-vés bei cinkografijos , Ziedas”
reikaluose ir t.t. Visa tai liko teismo motyvuose nepaliesta, tuo tarpu Kai Siais daviniais buvo remtasi kaltinimo tezei irodyti.

Pasiremdamas virs isdéstytu prasau Apeliacinius rimus (ezervuodamas teise duoti papild. paaiskinimu dél liud. parodymu i kitu aplinkybiw)
1) padaryti nauja ekspertize dél vad. abieju atmainu 3 ir 5 litu vertés zenklu su baznyGia ir bokstu piesinyje, kvieciant ekspertais ,Spindulio” ar kitu litografiju $ios srities specialistus, dalyvaujant dailininkui [Viliui] Jomantui.
2) Kadangi mano Kalts inkriminuojamais man trijais nusikalstamaisiais darbais néra irodyta - Kauno apygardos teismo 1935-11-18/26 d. sprendima panaikinti ir mane isteisinti,
Adolfas Sruoga
Kaunas, 1935-1V-11 d.
1)3ir 5 lity vertés Zenkly aptanam\u\q viety aprasymas.
2) 3 ir 5 ity vertés zenkly aptariamuu vietu braizinys su tu viety pazyméj
3 pirmos atmainos 3 lity vertés Senkiofotonuotrauk, penkis eykius padiinta, padaryta Apyg. tfs K] Karlausko uissbymn
vertés zenklo ‘penkis sykius padidinta, padaryta Apyg. teis. T. Kazlausko uzsakymu.

5» tros ats 5 lity vertés Zenkl ‘penkis sykius padidinta, padaryta Apyg. t. [K.] Kazlausko uZsakymu,
6) Antros at 3lity 2 ‘penkis sykius padidinta, padaryta Apyg. t. [K.] Kazlausko uzsakymu.”

(Adolfas Sruoga, , Apeliacijos skundas" [ir priedas], Kaunas, 1935-04-11, [pasirasytas mainrastis], zr. KATBB, in: LCVA, f. 478, ap. 4, b. 8194, 1. 497-499r-v)

‘Adolfas Sruoga kita ménesi apeliacijos skunda dar papildé:

Papildymas prie apeliacijos skundo

Papldamaipro mano apalfacles skundo i garbés prsyil Apeliscinis rimus Skl bylesaplinkybians efiin] pong BENEDIKTA TAMOSEVICIY, gyv. Kaune, Aleksoto g-vé 6 Nr. $io liudytojo parodymai nebuvo pilnumoje traukti | Apygardos teismo posédzio protokola (nepaisant mano prasymo ta protokolo dali istaisyti) ir turi didelés svarbos
ylai

Liudtojas TamoSevicius parodys dél pasto zenklu sandélio perdavimo aplinkybiu, bitent, kad, man tapus Pasto valdybos direktorium, i$ karto visai neturéjau padéjéjo (apie metus), po to buvo padéjéju paskirtas p. [Balys] Slizys, bet tiktai kaipo laikinasis, nes jis ketino pereiti i Plento valdybos zinyba (véliau ir peréjo i Plento v-ba). Kada [Vladas]
Pauliukonis buvo paskirtas padéjéju, tai buvo pradéti paruosiamieji darbai nauju pasto rimy statybai ir dél to klausimas dél senkly sandélio perdavimo buvo atidétas iki naujy rimy pastatymo. Pastacius naujus rimus, tai sandélis buvo tuojau perduotas. Taciau iki to laiko, nepaisant visy mano daryty pastangu, negaléjau pasto zenkly sandélio perduoti.

Adolfas Sruoga
Kaunas, 1935-V-29 diena.”

(Adolfo Sruogos rastas Apeliaciniams rimams. Papildymas prie apeliacijos skundo, Kaunas, 1935-05-29, [pasirasytas masinratis], zr. KATBB, in: LCVA, £, 476, ap. 4, b. 8194, 1. 530r)
Véliau Adolfas Sruoga ankstesni skunda dar karta pildé;

Savo skunda 1§ 1935 m. IV mén. 14 d. prie§ Kauno apygardos teismo sprendima noriu papildyti sekantiu

1. Sprendimo 8 ir 9 pusl. kalbama apie tvarka, 7enkly spausdinima Joselio] Margolino litografijoje 1923 m. ir apie 7enkly perdavimo sandéliui tvarka, Ta tvarka nurodytuose puslapiuose buvo ivesta, kai 7enklu spausdinimas buvo perkeltas { Valstybing spaustuve, kuomet ten buvo kurtas litografijos skyrius; pas Margolina Zenklu spausdinimo komisija
jokio darbo zurnalo neveds, nes tokio zurnalo - dienyno nebuvo nei Pasty valdyboje, nei Valstybés kontroléje ir prie bylos jo visai néra. Toksai darbo zurnalas buvo, rodosi, jvestas tik 1925 ar [19]26 metais.

Kokia buvo tvarka pas Margoling 1923 m. Zenkly spausdinimo, matoma i$ istrauky, pridétu prie Sios bylos - ,[Kazio] Petronio - [Prano] Dobrovolskio baudziamos bylos”, kuri buvo kilusi tik delei tos tvarkos, kokia buvo tuomet, i§ tu salygu, kokiu buvo litografijoje Margolino 1923 m., kad zenkly komisijos spausdinimo atstovai galédavo vienas kitam
nematant ir be kito sutikimo imti, savintis ir t. t. Sandéliu popieriui jokiu atskiru nebuvo. Zenklai buvo laikomi spintose su tokiais plysiais, kad ranka ikisus galima i ten Zenklus imti. Ta visa matyt i tu priedu.

Toliaus tuose puslapiuose sakoma, kad Zenklus pries juos perduodant sandélin tikrindavo dar atskira komisija, bet tas neatitinka tikrenybe. 1923 m. tokios komisijos visai dar nebuvo, o buvo sudaroma véliaus. Tuo isitikinti galima i aktu Zenklu spausdinimo komisijos, kuriuose, jei buvo komisijos, pasirasydavo. Gi spausdinimo 3 ir 5 lt. Zenklu aktuose
jokios komisijos parasy néra. - Tas matyt i pridétu prie bylos aktu,

Né vienas nurodyty liudytojy - [Valerijono] Miliausko, [Broniaus] Kuntiaus, [levos] Longytés, [Aldonos] Snapstytés ir Grokuvienés - 1923 m. senkly netikrino, ju paray aktuose néra. Be to, ne kurie is ty liudininky, kaip pav. Snapstyté, - buvo priimti tarnauti Pasto valdyboje 1930 m., ne kurie kiek anksciau, tai, kaip Zenklai buvo perduodami sandélin,
visai Zinoti negali. Tie liudininkai pasakojo apie tvarka, kuri buvo, kuomet jiems prie zenkl teko dirbti, t. . juos tikrinti, skaiciuoti ir t. t. Kai kurie liudininkai jau buvo ir 1923 m., bet jie, kas buvo 12 metu atgal, galéjo ir uzmirsti, ir prisiminé ti ta tvarka, kuri buvo jau paskutiniais metais. Visa ta galima nustatyti tik i paciu aktu. Liudininky
‘Tamoseviciaus, [Jono] Aneliino ir kt. buvo rodyta, kad kuomet tie zenklai buvo spausdinami Kaune, a$ buvau Klaipédoje, periminéjau i3 Direktorijos pasto telegrafo ir telefony istaigas. Kuomet tie zenklai reikalinga buvo siuntineti istaigoms, jie buvo imami i Zenkly Spavsdinimo komisiu; iat komisyal okspodicia Bduodavo laints restlis -
pazymejimus, tuose rasteliuose kartais zymédavo metus, Kartais tik suma, ir paskui tik sudarydavo aktu, kuriuos as ir pasirasydavau. Kartais tie laikinieji rasteliai - pazyméjimai zenkly spausdinimo komisijoje visai ir dingdavo.

Kad taip bidavo, aiskiai liudija aktas Nr. 22260 i§ 1923-V mén. 25 d. Valstybés kontrolés atstovu p. [Prano-Vytauto] Lastausko ir [Balio] Rozanskio, dariusiu zenkly patikrinima 1923 m. V mén. 25 d., nuorasas $io akto randasi Sioje byloje.

Esant tokiai tvarkai zenklu platinimo, pradzioje 1923 m., perdavimo sandélin sustatinéjimo akt ir ivyko Klaidu, bitent - vieny zenkly aktuose buvo irasyta daugiau, kitu - maziau ir tokiu bidu susidaré vieny zenkly perteklius, kitu trikumas.

2. Sprendime nuo 9 iki 19 pusl. iédéstoma p. Varno ekspertiza. P. Varnas zenklus su baznytios bokstais 3 ir 5 lit. dalina i dvi grupes: 1 - kuriy originalinis akmuo yra Lietuvos banke, vadina tikra atmaina, arba tikraisiais, 2 - kuriy originalinio akmens Lietuvos banke néra, - netikrais, padirbtais.
Delei originaliniu akmeny laikymo Lietuvos banke Sioje byloje yra rastas Pasto valdybos su parasais direktoriaus [Prano] Stanaitio ir Pasto tarnybos virsininko p. Aneliino, kuriame jie raso, kad originaliniai akmenys paliekami ir saugojami tik ty Zenkly, kuriuos ateity] dar manome spausdinti,

Ty zenkly, kaip pav. jvairiy jubiliejiniy (Vyt. Didziojo ir kt.) ir kuriy Kartoti nemanoma, originaliniai akmenys néra saugojami ir b dinimo darba drauge su visais kit wlifuojami. Tas rastas Pasty valdybos rasytas 1933 ar 1934 m. Aisku, kad { originalinius akmenis i$ 1923 m. buvo Zitrima ne kitaip. Siame atvejuje Zenkly
spausdinimo komisija palikdama tik viena originala 3 ar 5 t. mané, kad savo darba atliko tinkamai, nes jeigu bitu reikalo tu Zenklu pakartoti, tai uZtektu vieno originalo, visai néra el dor saugoti kitus originalus.

1923 m. jokiy istatym, taisykliy bei parédymy, kad zenkly, kurie tik bus spausdinami, biitu paliekami originaliniai akmenys ir atiduodami Lietuvos bankui saugojimui - nebuvo, ir i§ paios bylos - to nematyt. Dabar gi p. Varnas konstatuoja, kad jei originalinio akmens Lietuvos banke néra, reiskia, kad zenklai padirbti.
Einant Pasto valdybos nutarimais i§ 1923 m., kurie matomi i§ ankséiau minéto Pasto valdybos rasto delei laikymo originaliniy akmeny galéjo ir visai nebiti tokio antrojo akmens.

T to paties Valdybos raito matyt Kad.pav. vyt Didzoj ublijiny ronkly 1930 m. lidos ongmalmm akmenys vis nuslifuorju Liotvos banke néro. Kad s tokiu Past valdybos nusstatym sutiko r Valsybés kontrol, matom jou i to, ked 1930 m nuslifuojot Vt. Dldzmjo jublllejmm onkly onqmalmlus kmenis dlyvevo rvalstybés kontrolés
atstoval, irJi pries originaliniu akmeny nuslif kiry o 5, buvo taip, kad jeigu kuomet nors dar tektu Svesti Vyt. Didziojo jubilieju, kadangi greitu laiku to nebus, tai Lietuvoje pasto zenkly spausdinimui bus d dar plieno graviiros bido, tai jau bent
bus gilioji spauda - Holdruck: ar Kas ors kit, bo Jou [tografos hidu, Hinoma, pvon st Ruskla. esamais nngma]lmals akamenimi vs tek noteks aauots, todel Koo, SFiodama visus desbo akmeni, nudLiavo i arigoalib, Manan, Kad I p. Varags 1930 e o s ik, s 7. Varans e apsiémes visos tos laidos spausd.lmmo
prizidréjima, uz ka jam ir buvo sumokéta 6000 litu, Reiskia, be sutikimo p. Varno ir Sie originaliniai akmenys negaléjo bati nusalinti,

o . Vornas 1930 m. iy bavesbitos msomonés, o i orginlin ke ot ety daves. inantdabortnsp. Varno samprofavims e flg dsbar néro Lstvos banke Vytauko Did. fenkdy eds ergimoniy skmeny s vis sida yr netlrs, pedicie, Dbar ol p. Varnas togal messlkyt, s proo da ik parid et bet
pracjus 10-15 metu, bity galima lauki visai kitokiy isvady, Visai jau nekalbant apie tai, kad galéjo biti per klaida nuslifuoti, galéjo komisijos nariai vienas kitam $posus bei provokacijas darydami nuslifuoti, kaip tai buvo daroma su zenklais, kuomet vienas komisijos narys nesé zenklus | savo buta, kisé kitam atstovui i kisene, kaip tas matoma i israsy
Eyion Betronio i Dobrovalskio, urie prie ios bylos yra prijungt. b 1, matoma K apsirejim proiokole, kuris yra prijungtas prio bylos (rodos, byl. 1. 31-272), kad tas originalins akimuo v Kels Kartus immas 1 Listuvas banko i ton atgaldedamas vair Komisiu sastat  1viriai ke, visi nokonstatucian, Kokigme Siovyjo akmuo buvo
paimtas i$ Lietuvos banko ir kokiame stovyje bidavo atgal idedamas. I to protokolo taipogi matoma, kad tas akmuo i Lietuvos banka pirma karta buvo padétas tik 1924 m. sausio mén. 7 d., tuo tarpu, kai i$ aktu zenklu perdavimo i sandéli matoma, kad to akmens pagaminti zenklai buvo perduoti jau sandélin sausio mén. 1923 m. Reiskia, $io akmens
Beveik tius motus buvo [bita] p. Margaino Hiograticje. Kokios buvo Margaling patelpos I Kip ten Buvo saugojachas popiris, e  ahmenys, matome tos paos bylos Dobrovolskio - Ptronio,pre ios ylos prJungtos.Lake t oy b tok darbo slyg, Ko buvo 1923 . Margolin Iiografiess, geéjo oiginalo i vise nebellkt

Atrodo, kad turint omeny] visa vir$ iSdéstyta delei originalinio akmens Lietuvos banke nebuvima, visai negalima daryti ty isvady, kurias p. Varnas daro.

Beveik p. Vamo visa ekspertiza rémesi tiksliais matavimais ir skirtumas, randamas daugumoje deSimtosiose dalyse milimetru. Galima bity manyti, kad p. Varnas visus tuos matavimus atliko tiksliausiai, jokiy klaidy nepridaré, reiskia, visos jo i$vados yra teisingos. Kad spresti apie visus jo matavimus, reikétu, Zinoma, juos patikrinti. Bet savo keliu
turime daleisti, kad p. Varnas taip pat yra gi mirtingas asmuo, kaip visi ki, ir, reisks, galéjo padaryti ismieruose klaidy ir gauti Klaidingu rezultatu, tuomet, zinoma, i jo isvados Klaidingos. Jeigu smulkesniy Klaidy sudarant ekspertizos patikrinima negalima pastebéti, tai bent ne kurios stambios pagrindinés Klaidos aiskiai visiems metasi | akis:

Pavyzdz., p. Varnas savo ekspertizos 5 pusl. sako:

17, Projektinis akmuo, kuriame ispiesiamas arb Klo piesinys didelio formato (4-5-6 kart didesnio, kaip spausdinamojo zenklo formatas), s jo, mechaniskai sumazinant, gaunamas piesinys originaliniame akmenyje.”

Cia p. Varnas nustato, kaip dabar yra paruosiami originaliniai akmenys ,Spindulio” b-véje, kur yra mechaniski sumazinimo prietaisai.

P. Margolino litografijoje nei 1923, nei 1933 m. dar nebuvo mechanisky sumaZinimo irengim bei prietaisy, ka galima patikrinti, todel originaliniai akmenys 1,23 m. Margolino litografijoje buvo gaminami visai kitokiu biidu. Zenklo projektas Margolino litografijoje niekuomet nebuvo akmenyj piesiamas ar graviruojamas didelio formato (4-5-6 kart
didesnio), kaip spausdinimo Zenklo formatas.

1923 m. Margolino litografijoje originalinis akmuo visai kitokiu bidu buvo gaminamas, biitent i$ zenklo projekto buvo daroma fotografija normalio zenklo didumo, neturint jmonéje mechanisku sumazinimo priemoniy, Kitaip ir negaléjo biti daroma. Jeigu taip bitu buve, kaip p. Varnas mane, tai yra, is didelio mechaniskai sumazinant, tai jei i vienas
originalinis akmuo ir bity sugadintas, tai gaminant i i§ naujo mechanisku bidu, bity gaunamas ir antras originalinis visai toks pat, kaip ir pirmas, kadangi pas p. Margoling tokio mecl\amsko irengimo nebuvo, Zenklai 4-5-6 kart didesni akmenyj nebuvo gaminami, tai, pirmam originalui susigadinus, arba per Klaida ji nuslifavus, graveris ne mechanisku
biidu, bet ranka, gamindamas kita originalini akmeni, ir padaré Siokiu tokiu skirtumu, Tuo tiktai ir galima iSaiskinti, kad tarp vienu ir kitu, darytu to paties graverio, yra Siokiu tokiu skirtum

Nors liud. [Mausa] Versvovskis sako, kad jisai daré tiktai viena originalini akmeni, tai, turint galvoje, kad tas jau buvo 12 metu atgal,ir galéjo uzmirsti, kiek jam teko originaliniu akmeny daryti, ypat kad padarymui tokio originalinio akmens reikalinga 2-3 valand. laiko.

Jei p. Varnas nebity padares tos pagrindinés Klaidos delei gaminimo originalinio akmens, su kuriuo paskui tampriai sueina ir visi kit tolimesni zenkly gaminimo darbai, tai galbit patsai p. Varnas bitu priéjes prie visai kitos isvados. Kad zenklus studijuojant, apZitrinéjant ivyksta labai stambiy klaidy, kuomet juos studijucja ne tik vienas asmuo, bet net
i visas kolektyvas, aiskiai rodo sekantys faktai.

Prie Sios bylos yra pridétas protokolas (1 t. byloje 21 pusl) 1, 3 ir 5 litu baznyéios bokstais zenkly apZiréjimas. Ta apZilréjima dare:

1. p. [Juozas] Tomkus, Valst. kontrolés susisiekimo rev. departamento pastu skyr. virsininkas.
2. Aneliinas - Pasto tarnybos virsininkas.

3. [Antanas] Orantas - Pasto atskaitomybés virsininkas.

4. Dar vienas Valst. kontrolés revizorius

5. Du Pasto valdybos valdininkai.

$i didelé komisija apZiiréjo visus esamus sandélyje Zenklus 1, 3 ir 5 lt. su baznytios bokstais ir rado, kad Sie visi Zenklai yra atspausdinti ant ,paprasto be vandens Zenklu popierio”. Kaip matoma i sastato komisijos, i yra rimta i aukStu valstybés kontrolés ir pastu valdybos valdininky - reiskia, darba dirbo rimtai.

Suzinojes, kad §i rimta komisija padaré rimta Klaida, pirmiausiu Zygiu [siekiau], kad biity sudaryta nauja komisija, kuri dar karta patikrinty tuos pacius Zenklus, ar is tikro Sie visi Zenklai yra atspausdinti ant paprasto be vandens Zenklu popierio. Kokie tie mano Zygiai, buvo matoma S pridéto prie Sios bylos susirasingjimo, kad teko net prasyti Siame
reikale p. Susisiekimo Ministerio ir Kauno Prokuroro intervencijos, kad biity atitaisyta padaryta laida. Po dideliy mano pastangy buvo sudaryta nauja komisija i tu paciy asmen ir dar papildyta keletu nauju asmen. To naujo apéiiréjimo tu paciu zenklu protokolas, kuris pridétas prie $ios baud. bylos lap. 6. Tame protokole i komisija raso: ,visi
Zenklai 1, 3, 5 lt. atspausdinti ant popierio su vandens zenklais"

Paémus $iu zenklu lapa ir paiiréjus i Sviesa visi vandens Zenklai aiskiai yra matomi, bet visgi pirma Karta { juos Zitrint 6-7 asmenys tu vandens Zenklu nematé.

Kai i tie patys asmenys tuos senklus iréjo atidziau, tai jau pamaté vandeninius senklus popieryje, reiskia, kuomet jiems ju laida buvo nurodyta, tai jie savo klaida pamaté. Jei kolekyvo komisija enklus apitrint daré tokiu stambiu Klaidu, tai manau, kad vienas asmuo p. Varnas taipogi galéjo pridaryti Klaidu ir gauti neteisingy rezultaty ir padaryti
Klaidingas ivadas, todel ir visa laika prasiau ir prasau, kad bty padaryta papildoma ekspertiza, nes jeigu komisijos suklysta, tai vienas zmogus, be abejo, gali suklysti. Kadangi naujos ekspertizos nebuvo leista daryti, tai tenka pazyméti, kad tuos Zenklus charakterizuoja ir apibréia kitos komisijos, kurios tuos Zenklus tyrinéjo.

Zenklai 1, 3ir 5 lit. su banytios bokstu dar buvo apziiréti jvairiose pasto istaigose, ivairiy komisijy, dalyvaujant atstovui Valstybés kontrolés. Protokolai $iu komisiju yra prideti prie ios bylos ... Reiskia, tuose zenkluose, kuriuos p. Varas [laikeé] pirmaja atmaina ir tarpe kuriy jokiy skirtumy neranda, komisijos gi apitrinédamos randa ivairiy
ivairiausiu spalvy, antspalviu, ivairaus popierio antspalvio ir net ivairiu iSmieriu, Ta visa matyt i$ pridétos prie bylos lentelés ...

Popieri p. Varnas I atmainos nustato vienoda, tuo tarpu, kai komisijos rado 3 s ) sviesiai pilka, 2) $viesiai gelsva, 3) Sviesiai ruda. Kodel buvo popieris ne visai vienodas ir dazai gavosi jvairiy antspalviu, lengva isaiskinti prisiminus, kad Sie Zenklai buvo atspausdinti 1923 m. pradzioje, lima buvo gauti nei visai gero vienodo
popieriaus, nei vienodu da, Tos visos prekés tuomet buvo gaunamos i Vokietijos, kuri infliacijos lakais geresniu preki ir neturéjo bei neoksportavo.

Negalima sakyti, kad tos visos komisijos klydo ir neteisingai sudaré protokolus, tuo tarpu p. Varnas neklaidingas ir klaidu nepadare. Atrodo, kad néra jokio pamato visiems kitiems vairiy komisiju nariams netikéti ir tikéti vien tik p. Varnui,
Liud. Versvovskis, Margolino graveris, Teisme parode, kad Zenklai, padaryti i$ vieno ir to paties originalinio akmens, visuomet bus visai vienodi, visos linijos, visi taskai, kampai kreivosios bus visuose Zenkluose lygiai tokios pat, kaip ir originaliniame akmenyje.
P. Vamas savo ekspertizoje sako, kad 7enklai pirmosios atmainos 3 ir 5 . vertés, taip vadinamieji tikrieji, yra pagaminti nuo vienoir to paties originalinio akmens, reidkia, pieSiniuose netur biti jokiy skirtumu.

18 potiktu man p- Teiséjo Kazausko lotogafini nuotrauky iSkia matomi pisiniuososkirtumaitap 3 i 5 L. pirmosios atmainos. Skirtumal pieSinivoso dar aikiaw matosi ty fotografiniy nuotrauky padidinimuos, kuriuos o pridéjo rie pirmojo mano skundo, kur 5 nurodzia i tambesnius skirtumus. T skirtumy yro tk davg i e sirtum
tokie dideli i aiskis, kad darant zenklus 3 ir 5 It. nuo to paties originalinio akmens jokiu bidu negaléjo susidaryti. Tz visai atitinka Versvovskio, kad nuo originalinio akmens pagaminti zenklai negali piesinyje turéti jokiy skirtumy,

15 to viso aiSky, kad zenklams 3 ir 5 It. pirmosios atmainos (taip vadinamujy tikruju) buvo pagamintas ne vienas originalinis akmuo, bet buvo pagaminti 2 originaliniai akmenys, vienas delei 3 lity, kitas gi del 5 litu. Lietuvos banke rastas tiktai vienas originalinis akmuo, reiskia, kad ir pirmos atmainos taipogi néra vieno originalinio akmens. P. Ekspertas
‘matomai neganétinai isigilines, nenustaté, kad I atmainos zenklai gaminti ne i$ vieno originalinio akmens, bet i$ 2-ju, todel tiktai nenustate, kokio originalinio akmens dar triksta ir Ijai atmainai - ar bitent 3 lit, ar 5-u,

Liud. Versvovskio parodymas, kad padaré tiktai viena originalinf akmeni, matomai, kas prie$ 12 metu uzmir$o, nes taip vadinamai Ijai atmainai jam teko daryti ne maziau 2 originaliniu akmen ir taip vadinamai 2-jai atmainai jam teko daryti trecio originalinio akmens. Nes kitaip iseitu, kad yra netikri zenklai ne tik 11 atmainos, bet I-0s, tuo tarpu
neisaiskinta, tik kurios vertes néra originalinio akmens - 3 ar 5 It. Taip galvojant iSeitu, kad vienos vertes 3 arba 5 It. zenklu su baznyt. bokstu tikry visai nebuvo. Visa eilé liudininky parodo, prisimena, kad Margolino litografjoje 3 ir 5 lt. vertés zenklai su baznyGios bokstu buvo spausdinami nuo vieno ir to paties originalinio akmens. IS vieno i to paties
originalinio akmens kaip tik ir yra atspausdinti tiktai taip vadinami 11 atmainos netikri Zenklai, nes I atmainos, kaip aiskiai matoma i padidinty fotografiniu nuotrauky, yra atspausdinti ne nuo vieno originalinio akmens, bet nuo dviejy originaliniy akmeny, . . I atmainos Zenkiy 3 It. buvo pagamintas vienas originalinis akmuo, 5 It kitas originalinis.
aknuo.

Reiskia, apie gaminima II atmainos Zenklu liudininkai atsimena, kad Sie Zenklai buvo, kaip tiktai spausdinami Margolino litografijoje 1923 m. pradzioje. Procesas spausdinimo zenkly su baznycios bokstu matomai buvo toksai.

Fogeminus pimuosivs ferklus 317 . breje vedinamus [ abmaincs, primantfuos { sandél pastods, ad oy Zenk tarpe y abal daug netinkamy keiptd blogl supartiot, blogad supjaustyt,sutedtyr . . Konisa adavims | sandél turéjo arabus fom i aktus, bet kadangi visus Senklus | sandél] negalima buvoprimtl dele o gomybos
blogos kokybes,tai t enidy dals ik buvo priimta f sandel;, akta komisia pasiliko pas save {kadangi iso Kiekio pagal akta negaleo atiduo. Kapo pakviavimg komisis uz 2 tuos zenklus buvo duoti laikini rasteliai. Siu 7enkly papildyma komisija turéjo spausdinti i naujo. Kadangi toksai naujas zenkly spausdinimas nebuvo numatytas, tai kai pradéjo
spausdinti, tai pirmutinio originalinio akmens jau nebebuvo. Teko pagaminti és reikalinga kieki pa«lékejo, kad reikalinga spausdinti dar ir kity vertés Zenklu. Pasirode, kad ir paskutinei kupiiirai buvo pagamintas naujas originalinis akmuo.

Delei graverio VerSvovskio tvirtinimo, Kad jisai tik vienus Zenklus prisimena, o delei kitu sako, kad ,netikri - padirbti®, tai galima tuo paaiSkinti, kad jam jau tuo metu buvo Zinomi gandai apie netikrus Zenklus su baznyGios bokstu, tai jisai bijodamas prisipazinti, kad abeji Zenklai jo darbo, nes galéjo bt jisai itartas, kaipo autorius netikru Zenkly,
pasirinko zenkly delei kuriuo jisai maiau abejojo, nes paskutinis darbas visuomet geriau pasilieka galvoje ir atmintyje.

‘Ta aplinkybe, kad Lietuvos banke paliktas tik vienas akmuo - originalinis, kai ju buvo pagaminti net trys, nesudaro pagrindo galvoti, kad tie enklai, kuriy akmenys nebuvo palikti Lietuvos banke, yra netikri.
Pagaminti nauji Zenklai vietoje nepriimtu i sandeli, taip vadinamos pirmos atmainos, kurie faktinai buvo pagaminti véliaus, buvo parduoti pilname kiekyje, kiek buvo nurodyta aktuose.
‘Apie pirmutinius zenklus, taip vadinamus If atmainos, kurie faktinai buvo atspausdinti pirmiau ir atiduoti | sandelj sulig rateliy-pakvitavimu, tuo momentu buvo uzmirsta.

‘Tas atsitiko todél, kad tuo laiku jvyko nesusipratimy tarp komisijos nariy Dobrovolskio - Petronio (iStrauka ju bylos yra pridéta prie ios bylos. -
Adolfas Sruoga”

(Adolfo Sruogos rastas Apeliaciniams riimams. Papildymas prie apeliacijos skundo, Kaunas, 1935-10-17, [pasirasytas masinratis), zr. KATBB, in: LCVA, £. 478, ap. 4, b. 8194, 1. 530r)
1935-09-19 Apeliaciniy rimu tvarkom. posédje nutarta: ,Ad. Sruogos prasyma pakartoti, ekspertize atmesti, nes néra pagrindo kartoti ekspertizos” (KATBB, in: LCVA, £. 478, ap. 4, b. 8194, 1. 499r).

1935-10-08 nutarta: ,Adolfo Sruogos prasomy liudytoju nesaukti, nes ju parodymai bylai neturi reiksmes” (Idem, in: Ibid., p. 500v).



[8] Simonas Beliackinas (1874-1944) - teisininkas, 1935 m. advokatas Kaune. Jis kartu su kitu garsiu teisininku Girsu Rutenbergu (1901-1941) Pasto zenkly byloje gyné Adolfa Sruoga,

Toliau kalbéjo teisiamojo Sruogos gynéjas advok Bieliackinas, kuris ilgoje, pilnoje jumoro kalboje isvedziojo, kad Sruogai nesa galima taikyti bausme is sudeties, kokios reikalauja prokuroras. Sruoga pats buves kitu itakoje, o ne kitus laikes savo itakoje, nes buves silpno biido Zmogus. Pagal istatymus ne vienas valdininkas neprivalo, nors virsininkai i

reikalauty, daryti nusikaltima, todél uz kitu veiksmus Sruogos nesa galima altinti. Dél zenkly spausdinimo Bieliackinas teigia, kad pas [Joseli] Margolina nebuves idealus spausdinimas ir prileidzia, kad ten galéje biti ivairiu nesusipratimu, Sruoga buves uzimtas darbais, visais pasitikéjes, tai ir sandélyje galéje be jo Zinios kas nors ta nesusipratima
padaryi. Gynéges prieidza, ad sandélyjo rako Zonki i u3 40, 000 i, Pskaito Sruogal Rucpelnd i praS i tesint. Po {0 dar Klbéjo ahtras Sruogos gyméyes adv: Rutonborgas® (156 autoraus), s Prokuroro Brazingko Kalbar,i: Lotuvos idas, Knunas, 1995:03:35, Nr. 46, . 10

Adolfo Sruogos advokatas Simonas Beliackinas, gynes kaltinamaji, teige, kad pastarasis padaré viena, o ne kelis nusikaltimus: advokatas ,pareiske, kad Gia yra tik vienas nusikalstamas darbas ir jo skaldyti negalima, gi rastu Klastavimo visai jokio néra. Civilinis ieSkinys irgi yra nepamatuotas, nes néra jokiu nuostoliu padaryta, galbit tik markuéiu
pagaminimo kaina, bet tai neapskaiciuota ir nepatiekta. Apkaltumas yra neirodytas, daug yra spragu, neisaiskintu dalyku ir todél laukia i Teismo viska ivertinus objektyvaus sprendimo” (Simono Beliackino pasisakyma zr. KATBB, in: LCVA, £. 478, ap. 4, b. 8194, 1. 430v, 431r).

Advokatas Girsas Rutenbergas, gynes Adolfa Sruoga, ,palaiké apeliacijos skunda ir prasé apsvarstyti visus jame iskeltus neaiskumus ir priestaravimus ekspertizoje bei sprendime ir, radus reikala, pakartoti ekspertiza” (,Apeliaciniy riimy protokolas*, Kaunas, 1935-10-17-18, [rankrastis], in: KATEB, p. 580).
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Sruoga ilgesniame pasiaiskinime teigia, kad visa laika su valstybés kontrole buve geri santykiai, tik atéjus revizuoti Tomkui, dél 2 ko, kad jis pats déjes pastangu pagelbéti iSaiskinti netikruju zenklu kilima. Toliau pareiskia nemaza priekaista [valstybés pasamdytam pasto Zenklu] ekspe
[Adomui] Varnui, abejodamas, ar ekspertas kartais neapsirikes [teigdamas, kad sudastoti pasto zenklai spausdinti paties Sruogos spaustuvee s 1 'mmjg; grafikos elspenlzal biti pakviesta daugiau asmeny, kaip buvo padaryta su bualterijos ekspertiza. Dar karta pareidke, kad jis jokiy turty neturis. ,Jei ju turééiau, sako Sruoga, tai Landhen ia
nesédéciau!” Neigdamas kalte, praso teiséju teisingumo” ((Be autoriaus], ,Prokuroro Brazinsko kalba, in: Lietuvos aidas, Kaunas, 1935-02-25, Nr. 46, p. 10).

Apeliaciniai rimai 1935-10-17-18 teismo sprendimo Adolfo Sruogos atzvilgiu nepakeité, tik papildé turto konfiskavimo bausme, kurios véliau atsisakyta (Bernardas Gailius, ,Pasto Zenklu byla”, in: Bernardas Gailius, Nusikaltimai ,prie Smetonos”. Rezonansiniu tarpukario Lietuvos baudziamuju bylu studija, Vilnius: Aidai, 2008, p. 40).

[10] Augustinas Voldemaras (1883-1942) - istorikas. 1926 12-1929 09 ministras pirmininkas, 19281929 m. dar ir kraSto apsaugos ministras.
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Ministras pirmininkas Augustinas Voldemaras dél nesutarimy su prezidentu Antanu Smetona i§ Vyriausybés atleistas:

o dv.em sy brendo koniliklas: Voldemaras norjo, ked Smetona tk prezidentauty bity tautas vienybis simbols, o fakuékau valsybés valdyma neskisu, Vyriausybés galva sieké kad A Smetona simbolial prozidentauty, o relia valdia turét i pots abal simpatizavs lalos fsizmul. 1927 m. koval su oporiia buvo kurta legal pusiau
acija - Lietuvos tautiné apsauga , Gelezins vilkas' vadas buvo A. Voldemaras. Stojant { ,Gelezini vilka* reikejo buciuoti suomiska durkla ir prisiekti besalygiskai Klausyti vado. Uz priesaikos sulauzyma grésé mirtis. Buvo leista ,vilkiuky* biirius kurti net gimnazijose. A. Voldemaras tapo labai populiarus tarp Lietuvos
karmmkuus Ve Jeime I prodélo vis leblau nesisoltyl su A Smeiona (Al Biautas, Atmintios kara, Ve s Titera, 2036, p 81.62)
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Nusalintas nuo valdzios A, Voldemaras ir jo Salininkai, vadinamieji voldemarininkai (buve ,vilkai"), vairiais bidais mégino atgauti prarastas pozicijas, taciau jiems nepavyko. 1930 m. liepos 24 d., ,kaip pavojingas visuomenés tvarkai ir riméiai asmuo" jis buvo iskraustytas i buto Lietuvos banko pastate ir iStremtas i Platelius, i$ pradziu apgyvendintas
Klebonijoje, 0 véliau - graiajame grafy Suazeliy dvare, kur Saugumo policija Klausési jo telefono pokalbiy ir skaité visa korespondencija. Veliau (iki 1934 m. birzelio) policijos priziirimas gyveno Zarasuose pas pusbroli Lietuvos banko direktoriu, taip pat Augusting Voldemara. [..]

1934 m. birzelio 7-8 d. ivyko generolo leitenanto Petro Kubiliino (1894-1946) vadovaujamas pucas, kuriam nugaléjus buvo ketinama A. Voldemara graZinti | ministro pirmininko pareigas. Planui nepavykus A. Voldemaras buvo nuteistas 12 metu sunkiujy darby kalgjimo. Kalintas, 1938 m. amnestuotas, istremtas | Pranciizija (dem, in: Ibid., p. 85).
[11] Lietuvos baudziamojo statuto septintosios skirties ,Apie aplinkybes, kurios didina atsakomybe" 64 straipsnio (paragrafo) turinys:
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keljime ligi dvieju metu, ir aresta - ligi vieny metu” (Baudziamasis statutas: su papildymais, sudaré Konstantinas Jablonskis, Kaunas: ,Literatiros” knygyno leidinys, spaustuvé ,Menas", 1930, p. 27,

Terpukario buudm:masls statusas ne visada tiksliai apibrézdavo visus imanomus nusikalstamo elgesio atvejus. Tai palikdavo vietos teismy interpretacijai. Teismai ta pati 64 baudziamojo kodekso straipsnio turinj galéjo suprasti skirtingai, priklausomai nuo to, ar bausmi sudéjimas buvo traktuojamas griezciau (skaiciuojant visa apimti), ar liberaliau (1§
elies sudengiant bausmes).
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+Mielas broli Boleslovai,
Sveikinam su Kalédy sventém ir Naujais metais, linkédami linksmai praleisti. Labai senai besimatém, niekuomet pas mum nebeatvaziuoni.
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[17] Jonas Pyragius (1901 (ar 1902)-1975) - karo lakiinas, sportininkas. 1932-1934 m. eskadrilés vadas. UZ 1934:06-07 rengtame perversme suimtas, paZemintas | eilinius, paleistas  atsarga.
[18] Broné Jazbutyté-Suogiené (1896-1950) - Balio Sruogos vyriausiojo brolio Juozapo Sruogos Zmona.
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